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Stanovisko organizicie Klima Fokus k Sprave o hodnoteni k Navrhu strategického dokumentu
AkceleraCné zény pre veternu energiu v Slovenskej republike

Dna 10.6.2026 bola zverejnena na

https://www.enviroportal.sk/eia/detail/akceleracne-zony-pre-veternu-energiu-v-slovenskej-republike

Sprava o hodnoteni k Navrhu strategického dokumentu AkceleraGné zény pre veternd energiu v
Slovenskej republike. V zakone stanovenej lehote poddavame k predmetnému materialu nasledovné
pripomienky:

Pripomienka €. 1

Tak ako deklaruje samotny obstardvatel v Sprave o hodnoteni, v Casti 6. Obsah a hlavné ciele
strategického dokumentu a jeho vzt'ah k inym strategickym dokumentom: ,Z hladiska legislativheho
zaradenia podlieha pripravovany dokument povinnému procesu SEA. V zmysle Smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) 2023/2413 (dalej len ,,smernica RED 111“) ide o pldn, v ktorom prislu$né orgdny
urCia dostatoCne homogénne oblasti (zony), v ktorych sa na zdklade kritérii a limitov definovanych vo
vyhldske MZP SR & 354/2025 Z. z. neoakdva, Ze vyuZivanie veternej energie v AZ bude mat vyznamny
vplyv na Zivotné prostredie. Jeho cielom je vytvorit priestorovy a requlacny zdklad pre uplatfiovanie

Zjednoteného a zjednoduSeného povolovania projektov. Vysledné rozhodnutie z procesu SEA stanovi
) , , . . . identifikované A7 ktoré .

jednotlivych investorov.”

V zmysle zmienenej smernice RED 1l je predpokladom pre zjednoduSené povolovanie projektov v
akceleraCnych zdénach, Ze sa vykona podrobnejSie posudenie v ramci procesu SEA. V zmysle RED Il ma
byt predkladany strategicky dokument pripraveny v takej miere podrobnosti, ktord dovoluje uz v procese
SEA nadizajnovat’ Specifické zmierfiujiuce opatrenia vo vztfahu ku konkrétnym technolégiam v
konkrétnych AZ. Ako sa uvadza aj v samotnej Sprave o hodnoteni “Tento ndvrh neSpecifikuje konkrétne
umiestnenie ani technické rieSenie budtcich zdmerov veternych parkov.” RED Ill pritom zavadza proces
posudzovania vplyvov strategického dokumentu pre AZ suis generis, ktory je na pomedzi SEA a EIA. Tato
poziadavka RED Ill na podrobnejSie posudenie SEA nie je v predmetnom pripade naplnena.

To, Ze posudenie SEA k predkladanému dokumentu nespiﬁa parametre smernice RED Il preukazuje
skutoCnost, Ze transpozicia RED Ill nepriniesla novl pravnu Upravu pre proces SEA vo vztahu k AZ. Ide


https://www.enviroportal.sk/eia/detail/akceleracne-zony-pre-veternu-energiu-v-slovenskej-republike

teda o neuplnu transpoziciu smernice RED Il do naSho pravneho poriadku, v désledku €oho je postup
pripravy AZ, vratane procesu SEA, nesuladny s touto smernicou.

Rovnako je problematickd nezaviaznost vystupov z procesu SEA, Co je tieZ v rozpore s poziadavkami
smernice. Vystupy zo SEA maju len odporic€aci charakter. Nie je preto zrejmé, ako chce obstaravatel
zabezpe it zavaznost zmierfujucich opatreni pre nasledujice procesné Stadia, hoci sam o tejto
zavaznosti hovori.

Napriklad vo vztahu k AZ Prietrzka — SobotiSte posudzovany strategicky dokument uvadza, Ze toto
Uzemie ,predstavuje z hladiska umiestfiovania VTE velmi citlivy a Specificky typ krajiny s vysokou
koncentrdciou prirodnych a kultiurno-historickych hodnét. Na zdklade doterajSich poznatkov sa
predpokladd, Ze identifikované negativne vplyvy nie je mozZné ucinne eliminovat’ ani vyznamne zmiernit
redukciou vySky veternych elektrdrni ani aplikaciou dalSich zmierfiujucich opatreni. Z uvedeného dévodu
sa navrhuje zvazit' dpravu rozsahu AZ, spoCivajucu v zmenSeni dvoch okrajovych vybeZkov plochy
zdpadne a vychodne od Mokrého Hdja. Uvedend tprava méZe prispiet k zniZeniu vizudlnych vplyvov vo
viac exponovanych Castiach tzemia a k zlepSeniu celkovej priestorovej akceptdcie navrhovaného
rieSenia. Vzhladom na viacero prebiehajtcich procesov EIA pre veterné parky v tomto tizemi by mala byt
stanovend vizudina kapacita krajiny a miera pripustného zataZenia krajinného obrazu VTE. Zdroveri je
nevyhnutné zabezpeCit' odborné stanoviskd pamiatkového dradu, najmd v oblasti architektiry a
archeolégie, v dalSom stupni pripravy.”

Rovnako tak vo vztahu k AZ-2, ktord zasahuje do dvoch loZiskovych Uzemi - Gbely — Dubfansky sloj
(vyhradné lozisko lignitu) a Stefanov (vyhradné lozisko naftenicko-parafinickej ropy so sprievodnym
nerastom lignit) sa stret tychto zaujmov presiva na dalSie procesné Stadium. Konkrétne strategicky
dokument uvadza ,V ramci dalSej pripravy tzemia je nevyhnutné zabezpecCit reSpektovanie podmienok
ochrany a vyuZivania vyhradnych loZisk nerastnych surovin a umiestfiovanie projektov VTE mimo
dobyvacich priestorov. V Castiach, kde dochddza k prekryvu AZ s chrdnenymi loZiskovymi uzemiami a
dobyvacimi priestormi, sa navrhuje ich vyluCenie z rozsahu AZ.”

Mame za to, Ze aj tieto otazky mali byt v zmysle smernice RED Il vyrieSené a premietnuté do zavaznych
podmienok v rdmci procesu SEA a nemali byt prestivané do procesu EIA.

Nie st teda dodrzané poziadavky smernice RED a ani naplnené “hlavné ciele” strategického dokumentu,
tak ako si ich ur€il samotny zadavatel - teda stanovit' “jasné a konkrétne podmienky pre jednotlivé
identifikované AZ, ktoré budu ndsledne zavazné pre investorov”.

Pripomienka €. 2

Nespravnou a zméatoCnou transpoziciou smernice RED Il vznikol v slovenskej pravnej Uprave tykajucej sa
posudzovania vplyvov a povolovania OZE velky chaos, ktory je zjavny aj z predkladanych dokumentov.
Obstaravatel opakovane tvrdi, Ze projekty v AZ budid podliehat’ zjednoduSenému reZimu povolovania
tzv. zjednotenému povolovaniu. To v8ak nie je pravda. Zjednotené povolovanie spoCiva v tom, Ze proces



EIA a konanie o stavebnom zamere prebehne v jednom spoloénom spravnom konani. AvSak v zmysle
prijatej slovenskej legislativy sa ma proces EIA diat na Urovni AZ v gescii spravcu AZ a konanie o
stavebnom zamere by uZ mal viest' konkrétny investor — reZzim zjednoteného povolovania tak nie je
mozné pri projektoch v AZ v realite uplatnit, pretoZe EIA a konanie o stavebnom zamere sa budu
odohrévat samostatne pod vedenim r6znych subjektov.

V samotnom strategickom dokumente je takto chybne opisany procesny postup povolovania projektov v
AZ v Casti- C.1.2 Postup individudlnych investorov pri priprave projektov v AZ.

Vo vztahu k obom pripomienkam, Pripomienke €. 1 aj Pripomienke €. 2, mozZno konStatovat, Ze nie su
dodrzané principy akcelerdcie, na ktorych je tento systém postaveny. Je to najmd z dovodu
nedostatoCnej a nespravnej transpozicie EU, na ktord sme opakovane upozorfiovali.!

Pripomienka €. 3

V SoH sa uvadza ako jeden z cielov predloZzeného strategického dokumentu: “Podpora lokalneho rozvoja
a komunitnej energetiky”. SoH konkrétne uvadza, Zze “Uvedenie AZ do praxe poméze zabezpecCit, aby
rozvoj veternej energetiky v AZ prindSal priame socioekonomické benefity dotknutym obciam a regionom
(napr. cez komunitné fondy, podiel na zisku z vyroby, alebo rozvoj miestnej infraStruktury).”

Aktudlny spOsob pripravy AZ nie je kompatibilny s podporou lokdlneho rozvoja a komunitnej energetiky.
Deje sa to totiZz bez dat, planu a bez zapojenia dotknutych samosprav a obyvatelov. V prvom rade
potrebujeme mat k dispozicii data akd je energetickd spotreba v regidnoch, ako ju vieme zredukovat.
SuCasne su potrebné data k tomu, aky je potencial vykryt tuto spotrebu z Co najlokalnejSich zdrojov,
ktoré budu Co najmenej zasahovat do Zivota ludi a fungovania prirodnych ekosystémov. Tento pristup
nasledne umozni systematicky planovat a realizovat' projekty obnovitelnych zdrojov energie, ktoré
spravne reaguju na realnu potrebu regiénov a obci a to s reSpektom k danostiam v dotknutom Gzemi.
Vlada nepostupuje systémovo pri energetickej transformacii Slovenska. Takyto postup zabezpeCi dobra
implementdcia narodného projektu zameraného na budovanie regionalnych energetickych kapacit, na
ktory su vyClenené prostriedky z Programu Slovensko. Pre systematickl energetickd transformaciu,
posilflovanie narodnej energetickej suverenity a bezpeCnosti, ktorej suCastou je aj rozvoj veternej
energie, je kli€ové budovanie takychto kapacit.

Predmetna deklardcia ako tento dokument prispeje k lokdlnemu rozvoju a komunitnej energeticke nie je
jednoducho pravdivd a obstaravatel nevysvetlil akym sp6sobom by sa to malo udiat. Tieto deklaracie
totiZz neboli premietnuté do Ziadnej pravnej Upravy. Neboli vytvorené Ziadne legislativne mechanizmy,
aby z planovanych veternych projektov samospravy a ich obyvatelia mohli redlne benefitovat.

' Ako sme upozorfiovali napriklad v liste pre ministerku hospodarstva SR, v liste prezidentovi SR k novele

zakona o EIA alebo v hromadnej pripomienke k novele zédkona o EIA


https://klimatickakoalicia.sk/wp-content/uploads/2026/04/List-SEA_Drucker-Sakova_april-2026_1.pdf
https://klimatickakoalicia.sk/wp-content/uploads/2025/10/20250929_List-prezidentovi_EIA-novela.pdf
https://klimatickakoalicia.sk/wp-content/uploads/2025/10/20250929_List-prezidentovi_EIA-novela.pdf
https://klimatickakoalicia.sk/wp-content/uploads/2025/11/2025_Hromadna-pripomienka-%E2%80%9EZa-kvalitne-nastavenie-povolovania-OZE.pdf

Pripomienka €. 4

Plan obnovy a odolnosti SR, smernica RED Ill, a dalSie predpisy vyplyvajice z prava EU a slovenského
prava, kladi doéraz na zabezpeCenie tzv. Aarhusskych prav pre verejnost. Tento pristup je osobitne
dolezity pri realizacii projektov ako su predmetné akceleraCné zény, ktoré maju z réznych dévodov
potencial vyvolat nevélu, €i odpor. Priebezné a transparentné informovanie, dobre nastavena
participdcia na tvorbe politik aj rozhodnuti (a nasledne pristup k opravnym prostriedkom) vedia pozitivne
ovplyvnit kvalitu vystupu aj celkovy proces.

V procese okolo AZ doSlo k presnému opaku. Dokonca ani dotknuté obce a dotknuté vySSie Uzemné
celky neboli dostatoCne informované o navrhu konkrétnych akceleraCnych zén na ich katastralnom
uzemi. Nebola zohladnenda naSa poZiadavka, ktori sme opakovane vznaSali od zaCiatku implementacie
refomy a potom ako pripomienku v procese SEA: aby bola verejnost informovana v ozaj dostatoChom
Casovom predstihu a nasledne aby boli spristupnené vSetky podkladové tdaje, GIS vrstvy a parametre,
na zaklade ktorych boli vymedzené konkrétne akcelerané zony.

Absolutne nedostato€né informovanie verejnosti, vratane dotknutych samosprav, ovplyvnilo ich
moznost sa k navrhovanym zénam vyjadrit, a to kvalifikovane a v €ase relevantnom na ovplyvnenie
navrhu (pred koneCnym vyberom zdn). Kontinudlne zanedbdvanie aZ poruSovanie Aarhusskych prav
jasne demonStruje nezvladnuta situacia okolo verejného prerokovania spravy o hodnoteni.

V Bratislave, 1.7.2026

Do

Dana Marekova
Klima Fokus, Statutarna zastupkyna



